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cinco años, y la Audiencia Provincial cuando la pena 
es superior (art. 14 Ley de Enjuiciamiento Criminal). 

• Personas enjuiciadas, condenadas y absueltas 
en los JVM: nacionalidad y sexo
El CGPJ publica los datos de personas enjuicia-
das, condenadas y absueltas en las sentencias 
que dictan los JVM con datos desagregados por 
nacionalidad y sexo (CGPJ, 2016a: 7 y 8, y 2016d: 
Personas enjuiciadas) dado que también conocen 
de denuncias contra mujeres conexas a las causas 
por violencia contra ellas o denuncias cruzadas. De 
las 19.101 personas enjuiciadas, el 99,29% (18.965) 
fueron hombres y el 0,71% (136) mujeres. 

De los 18.965 hombres enjuiciados en los JVM, fue-
ron condenados el 76,61%, y absueltos el 23,39%. 
El 77,15% de los hombres enjuiciados eran espa-
ñoles y el 22,85% extranjeros. De los condenados, 
el 74,77% eran hombres españoles y el 25,23% 
extranjeros. El porcentaje de condenados entre los 
extranjeros (84,59%) es más elevado que entre los 
españoles (74,25%). 

De las 136 mujeres enjuiciadas el 80,88% eran 
españolas y el 19,12% extranjeras. Fueron conde-
nadas el 63,23% (86) y absueltas el 36,76% (50). 
Hay diferencia entre condenadas y absueltas por 
nacionalidad: fueron condenadas el 59,09% de las 
españolas y el 80,77% de las mujeres extranjeras 
encausadas. 

Existe una muy seria, y llamativa acumulación de 
procesamiento de mujeres por los JVM en determi-
nados partidos judiciales: solo once de los 431 par-
tidos judiciales (el 2,55%) concentran el 70,59% de 
las mujeres procesadas y el 84,88% de las conde-

nadas. Son los que cons-
tan en la siguiente tabla.

Y merece que se investi-
guen las causas por las 
que esto ocurre. Es muy 
probable que en dichos PJ 
haya algún Juzgado que 

prejuzgue, en lugar de juzgar, y que determinado 
por prejuicios contrarios a las víctimas, no cribe, 
como propone el CGPJ, la razonabilidad de la de-
nuncia cruzada antes de imputar a quien comparece 
como víctima. El CGPJ recomienda especial cautela 
para evitar imputar a las víctimas un delito de vio-
lencia doméstica por actos meramente de defensa, 
afirma que “no bastará la simple manifestación del 
imputado” de que ella también le agredió, y recuer-
da “que la situación de riña no exonera a los tribuna-
les del deber de averiguar, con toda la precisión que 
sea posible, la génesis de la agresión” (ver CGPJ, 
2016c: 258 y ss.). 

• Condenas y absoluciones en los JVM por territorios
El porcentaje de condena de los hombres enjuicia-
dos por los JVM es del 76,61%. De las tablas es-
tadísticas del CGPJ (2016d: Personas enjuiciadas) 
se puede extraer información más detallada sobre 
los porcentajes de condena por CCAA, provincias y 
partidos judiciales. 

Donde menos se condenó en 2015 a los sometidos 
a juicio por violencia de género en la relación de 
pareja en 2015 fue en la ciudad autónoma de Melilla 
(56,6% de los hombres enjuiciados) en contraste, 
igual que en el resto de datos, con la de Ceuta, que 
se encuentra entre los territorios con mayor porcen-
taje de condena del maltrato de pareja (94%). 

Las CCAA donde los JVM condenaron menos fue-
ron Madrid (60,53%), Castilla-La Mancha (69,03%), 
Galicia (70,37%), Castilla y León (73,28%) y Anda-
lucía (74,78%); y donde más condenaron fue en La 
Rioja (96,83%), Murcia (92,11%), Baleares (91,24%), 
Aragón (87,29%), Euskadi (85,92%) y Comunidad 
Valenciana (83,66%).

Las provincias 
con porcentajes 
de condena en 
los JVM  signi-
ficativamente 
por debajo de la 
media (más de un 
15%; la media fue 
76,61%), donde 
cabe suponer que 
la violencia de gé-
nero en la relación 
de pareja tiene 
un mayor índice 
de impunidad, 
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son: Valladolid, con el valor más bajo a nivel estatal 
(43,94%), Ávila, Zamora y Salamanca en Castilla 
y León; Sevilla y Málaga en Andalucía; Albacete y 
Cuenca en Castilla-La Mancha; Barcelona; Lugo y A 
Coruña en Galicia; y Madrid. Ampliando el foco a las 
provincias, las diferencias son más grandes:

En un análisis de los partidos judiciales, se detectan 

hasta 90 PJ en los que el porcentaje de condena en 
2015 fue menor del 60%, y en 45 PJ, fueron conde-
nados menos del 50% de los denunciados. 

• Condenas y absoluciones en los Juzgados de lo 
Penal (por provincias) y Audiencias Provinciales
En los Juzgados de lo Penal la media de condenas 
de hombres encausados por violencia de género 
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en el año 2015 es del 52,26%. También en este 
dato encontramos una importante variabilidad por 
territorios.

Los porcentajes de condenas más elevados se 
dieron en Palencia, Araba/Álava, Teruel, Badajoz, 
Cáceres, Baleares, A Coruña y Ávila, todas ellas por 
encima del 70%.

Las provincias donde menos condenaron los 
Juzgados de lo Penal fueron: Tarragona (con un 
26,04%), Cuenca (31,9%), Girona (35,62%) y Mála-
ga (37,28%), seguidas de Córdoba, Cádiz, Almería, 
Barcelona, Santa Cruz de Tenerife y Ciudad Real, 
junto a Sevilla y Las Palmas (todas por debajo del 
50%). Granada, Madrid, Soria y Guadalajara tam-
bién condenaron por debajo de la media. 
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(9) Ver Ministerio del Interior (24/11/2014): “El ministro del interior asegura que la nueva Unidad de Familia y Mujer de la Policía Nacional incrementará la 
eficacia contra la violencia de género”. http://bit.ly/2k7JU5Y.
(10) MSSSI: “Servicio Telefónico de Atención y Protección a las víctimas de la violencia de género (ATENPRO)”. http://bit.ly/2jfgqmE.
(11) MSSSI: “Dispositivos de control telemático de medidas y penas de alejamiento”. http://bit.ly/2jTLglF.

En las Audiencias Provinciales (que enjuician los deli-
tos más graves) la media estatal de condenas es del 
76,3%. A falta del valor en la AP de La Rioja (que no 
consta en la tabla del CGPJ), el porcentaje de senten-
cias condenatorias supera el 80% en todas las CCAA 
salvo en cuatro: Castilla-La Mancha (55,6%), Cataluña 
(56,4%), Castilla y León (60%) y Valencia (69%).

11.3.7. Quebrantamientos de medidas 
de alejamiento

La mejor situación posible con la legislación penal 
vigente en España para la mujer que sufre malos 
tratos por parte de un hombre que es o ha sido su 
pareja y decide denunciar sería que: primero, se 
acuerde una medida cautelar de alejamiento (que 
consiste en prohibición al victimario de comuni-
cación y acercamiento a la víctima y las personas 
allegadas que el Juzgado determine, y de acudir a 
determinados lugares o residir en ellos), o una orden 
de protección que, además de las penales, acuerda 
medidas cautelares civiles cuando sean necesarias 
normalmente por existir hijos comunes. En segundo 
lugar que se tramite el proceso hasta el final y, por 
último, que una vez celebrado el juicio se dicte una 
sentencia condenatoria, que conlleva preceptiva-
mente la condena al alejamiento. 

Incluso en esta mejor situación posible, finalizado 
el proceso penal por malos tratos con condena, 
con mucha frecuencia el problema no se ha resuel-

to para la víctima. Muchos victimarios continúan 
maltratando y pretendiendo controlar a su víctima, 
sea directamente, quebrantando la medida cautelar 
o la condena, o a través de la descendencia común, 
o de terceras personas. 

Pese a que existen medidas para controlar el cumpli-
mento de las prohibiciones de comunicación y acer-
camiento a la víctima -protección policial(9), servicio 
telefónico de atención y protección (ATENPRO(10)) 
o dispositivos telemáticos(11), y pese a ser el que-
brantamiento de la medida de alejamiento un delito 
contra la Administración de Justicia (art. 468 CP), por 
tanto perseguible de oficio, la víctima se ve obliga-
da a formular otra denuncia, o tantas cuantas sean 
necesarias, para que se persiga dicho delito. En cada 
denuncia es una vuelta a empezar. Hasta 2015, ade-
más, ni siquiera instruía la causa por quebrantamiento 
el juzgado especializado, el JVM, sino el Juzgado de 
Instrucción, salvo que se estimase que junto al que-
brantamiento el imputado había cometido otro delito 
constitutivo de violencia contra la mujer (ver CGPJ, 
2016c: 106 y ss.). Para la víctima conseguir que el 
maltratador denunciado o condenado respete el ale-
jamiento, puede ser un empeño agotador y, a veces, 
un empeño inútil. Y muchísimos quebrantamientos no 
se persiguen penalmente, incluso aunque las institu-
ciones tengan conocimiento de ellos a través de las 
víctimas a las que hacen seguimiento. Los datos so-
bre quebrantamientos de medidas cautelares y penas 
que aporta el CGPJ son solo de los casos denuncia-
dos por los que se abre proceso penal. 
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Fuente: Análisis de los datos estadísticos anuales 2015 del CGPJ.

Dado que la prevalencia de denuncias varía en los 
distintos territorios, también puede ser útil la apro-
ximación a la incidencia de procesos por quebran-
tamiento relacionando su número con el de mujeres 
habitantes: los quebrantamientos enjuiciados son 

a nivel estatal 3,68 por cada 10.000 mujeres. Tras 
Madrid, la ciudad autónoma de Ceuta tiene uno de 
los valores más bajos (0,72) y tras Murcia, Melilla 
uno de los más altos (9,53).
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En 2015 el CGPJ registró 8.733 delitos de quebran-
tamiento en la precalificación inicial de las causas 
ingresadas por los JVM, el 6,5% de todos los deli-
tos registrados en este ámbito (CGPJ, 2016a: 6 y 7).

Los quebrantamientos enjuiciados por los JVM 
suponen a nivel estatal un 6,76% de las denuncias 
formuladas en 2015.

Por CCAA donde menos delitos de quebrantamiento 
se registraron en 2015 en proporción a las denuncias 
fue en Madrid; con solo 0,19%, 36 delitos de que-
brantamiento en toda la Comunidad, tendrían que 
aclarar cómo es que allí no se persigue ese delito. 
Le siguen las CCAA de Aragón (2,27 por cada 100 
denuncias), seguida de Galicia (4,02%), Castilla 
y León (4,90%), Comunidad Valenciana (7,11%), 
Baleares (7,15%), Canarias (7,17%), y Castilla-La 
Mancha (7,82%). Donde más se registraron (sea 
porque haya más delitos, o porque se persigan más), 
fue en Navarra (24,01%), Murcia (17,90%), Cantabria 
(12,66%), Extremadura (12,49%) y Euskadi (10,72%).

Por provincias donde más quebrantamientos en 
proporción a las denuncias enjuiciaron los JVM en 
2015 fue en Navarra (24,01)%, Badajoz (23,05%) 
Jaén (22,27%), Murcia (17,90%), Ciudad Real 
(17,25%) y Lleida (14,38%). Otras 17 provincias o 
CCAA uniprovinciales están por encima del valor 
medio de quebrantamientos por denuncias.  

Y 26 provincias, además de Madrid y Ceuta, por 
debajo. Llaman la atención, entre ellas, valores muy 
reducidos en provincias como Sevilla (2,51%) o Va-
lladolid (2,50%) que, vistos sus registros en aparta-
dos anteriores, hacen pensar, como en Madrid, que 
allí no se persigue el delito de quebrantamiento -o no 
suficientemente, pues es posible que haya más ca-
sos tramitados en los Juzgados de Instrucción, pero 
no los registran las tablas estadísticas del CGPJ-. 

11.4.	 Conclusiones

• Denuncia previa en los casos de feminicidio 
La gran mayoría de las víctimas de feminicidio 
íntimo (según datos oficiales el 78,3% en 2015; el 
74,8% de media en la década de 2006 a 2015) no 
habían denunciado, prueba de la gran cifra negra 
de criminalidad que existe en violencia de género; 
el 21,7% de víctimas mortales que en 2015 habían 
denunciado (25,2% en la media 2006-2015, 36,4% 
en 2016) no recibió una protección efectiva del 
sistema. 

Solo en un tercio de los casos denunciados había 
alejamiento; solo en un quinto de los casos con 
denuncia previa consta que hubo alguna condena.. 
En algo más del 30% de los casos de feminicidio 
íntimo había habido denuncias cruzadas y no se 
acordó medida de alejamiento ni consta que se 

condenase aquella violencia previamente denun-
ciada por quien después fue víctima mortal. Es 
decir, al maltratador la estrategia de denunciar a la 
víctima –todo apunta a que él sí falsamente– le sirve 
como escudo eficaz para blindarse ante la justicia, 
y deja a la víctima completamente desprotegida. Es 
curioso que hablemos tanto de denuncias falsas de 
las mujeres -cierto que con frecuencia rebatiendo tal  
discurso (ver Marín López, 2011; Piatti, 2013: 113-
117; CGPJ, 2016: 193-196)- y tan poco todavía de 
las denuncias falsas de los maltratadores contra sus 
víctimas como estrategia sistemática para defen-
derse de las acusaciones de maltrato (Daza, 2015: 
415 y 418; CGPJ, 2016: 259). Aunque les ampare el 
derecho de defensa, sus efectos, como demuestran 
estos casos, pueden resultar letales.

Entre las víctimas mortales hay una importante so-
brerrepresentación de mujeres extranjeras: la condi-
ción de migrante con las circunstancias que implica 
(problemas legales de índole administrativa inclui-
dos) incrementan la vulnerabilidad de las mujeres a 
la violencia de género y a sus manifestaciones más 
extremas. Es preciso, por tanto, mejorar la atención 
a estas mujeres en situación más vulnerable cuando 
acuden al sistema pidiendo ayuda.

• Denuncias
Analizar las estadísticas oficiales sobre los casos de 
violencia de género estudiando la evolución de los 
datos y las proporciones entre ellos aporta infor-
mación significativa y valiosa para detectar fallos y 
puntos negros del sistema. 

La cifra de denuncias de violencia de género, que 
desde 2009 hasta 2013 había  disminuido, en 2015 
(129.193) aumentó un 1,93% respecto de 2014, man-
teniéndose un 9,1% menor que en 2008.

En 2015 aumentó muy ligeramente la proporción de 
procesos incoados por intervención policial direc-
ta (0,60%) y tras denuncia de un familiar (0,63%) o 
servicios asistenciales y terceros (0,24%); y disminu-
yeron los porcentajes de partes de lesiones (0,58%) y 
denuncia de la víctima (0,89%). La implicación social 
para poner freno a la violencia de género continúa 
siendo muy escasa. 

La tasa o índice medio estatal de denuncias en 2015 
fue de 54,43 por cada 10.000 mujeres habitantes. En 
Baleares, Canarias, Comunidad Valenciana, Murcia y 
Andalucía tuvieron los mayores índices, y en Gali-
cia, Navarra, Castilla y León, Euskadi y La Rioja los 
menores.

• Renuncias
El índice medio de renuncias de las víctimas (estable 
en torno al 12%) fue un 11,86% en 2015. Cifras altas 
de renuncias en un territorio pueden ser consecuen-
cia de niveles elevados de victimización secundaria e 
indicar déficits en la atención a las víctimas en el mis-
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mo. Todas las víctimas que manifiestan querer renun-
ciar a continuar en el proceso deberían ser atendidas 
por un servicio especializado. La advertencia en 
juicio a estas víctimas de que no tienen obligación de 
declarar contra el victimario (art. 416 Ley de Enjuicia-
miento Criminal) debería sustituirse por información, 
previa al juicio, por personal especializado.

La sobrerrepresentación media estatal de mujeres 
extranjeras entre las que renuncian al proceso fue 
del 27,77% en 2015. Los valores más elevados po-
drían indicar una especial desatención a las mujeres 
extranjeras víctimas de violencia de género en esos 
territorios, o incapacidad de atenderlas y, por tanto 
mayor tolerancia o indiferencia a esa violencia con-
tra las mujeres cuando son migrantes, a corregir.

• Órdenes de protección
En 2015 solicitó OP el 28,09% y la obtuvo el 
16,12% de todas las denunciantes. Hay importantes 
variaciones entre territorios en todo lo relativo a las 
órdenes de protección: en cuanto a solicitudes, y 
especialmente en materia de admisión y de dene-
gación o adopción de la OP solicitada. De todas las 
incoadas se inadmitieron el 4,73%; se denegaron 
el 37,88%, y se acordaron el 57,38%. El porcentaje 
de OP adoptadas (en relación con las incoadas) 
se incrementó un 0,77% en 2015, tras seis años 
consecutivos de disminución. Las inadmisiones se 
concentran en la cuarta parte de los Partidos Judi-
ciales, entre ellos los correspondientes a 17 capita-
les de provincia (las tablas de Inadmisión de OP por 
partidos judiciales recogen el detalle, %OPI-PJ). En 
115 partidos judiciales se deniegan más del 50% de 
las órdenes de protección solicitadas. Entre ellos se 
encuentran los de 12 capitales de provincia y bas-
tantes ciudades medianas o grandes. Las órdenes 
de protección no adoptadas superan el 60% en 64 
partidos judiciales (entre ellos siete capitales de pro-
vincia). Son lugares donde las víctimas son espe-
cialmente mal tratadas por la justicia. En el partido 
de la capital, Madrid, y en Vitoria-Gasteiz, Zamora 
y Valladolid la posibilidad de obtener una OP es 
menor del 40%. En algunas de las capitales más 
grandes (Málaga, Barcelona y Sevilla) la situación es 
gravísima pues no se dicta la orden de protección ni 
para el 30% de las víctimas. A corregir.

• Archivos
Además de lo anterior, en 2015 se archivaron más del 
40% de las denuncias, la mayor parte (el 86,19%) “por 
no resultar justificada la perpetración del delito”. El por-
centaje de sobreseimiento de las denuncias está por 
encima del 50% en 151 partidos judiciales, incluidos 
los de nueve capitales de provincia. Por otro lado, 75 
partidos judiciales archivan por encima del 60%, y 33 
tramitan menos del 30% de las denuncias que reciben. 
Esos porcentajes dan noticia de la incapacidad insti-
tucional para ayudar a las víctimas en territorios con 
órganos judiciales responsables de semejantes tasas 
de archivo. A corregir.

• Condenas
Al mirar al dato de porcentaje de condenas entre los 
enjuiciados en los distintos órganos judiciales por 
territorios vemos que en los JVM la tasa media esta-
tal de condena supera el 76%. Pero hay 45 partidos 
judiciales donde el porcentaje de condena no llega al 
50% (entre ellos los de Málaga, Barcelona y Sevilla).

Y en 26 no supera el 30%; la justicia allí se resiste 
especialmente a escuchar a las mujeres maltratadas 
y no comprende la violencia que sufren. 

Las instituciones envían a las mujeres víctimas de 
violencia de género en la relación de pareja el men-
saje de que sin denuncia no se les puede ayudar, 
pero no les advierten del riesgo de que su denun-
cia, según donde vivan, puede ser más que inútil, 
contraproducente, pues la probabilidad de que la 
justicia no las ayude (les deniegue la OP, archive el 
caso o absuelva) si viven en determinados territorios 
es muy alta. Esto es fuente de una tremenda victimi-
zación secundaria, provoca mayor indefensión en la 
víctima y genera impotencia añadida a la producida 
por el maltrato. 

Habrá que preguntar al Ministerio de Justicia y al 
CGPJ qué hacen -más allá de las actividades de 
formación generales y de publicaciones expertas, 
ciertamente utilísimas (véase CGPJ, 2011, 2016b y 
c)- para corregir la situación de desatención a las 
víctimas en los Juzgados donde esto está ocurrien-
do; probablemente estén dirigidos por personal 
no capacitado y reaccionario frente a la legislación 
contra la violencia de género. La formación espe-
cializada en la materia, con perspectiva feminista, 
debería ser exigencia obligatoria a todo el funcio-
nariado para prestar servicio en un Juzgado con 
competencias en violencia sobre las mujeres, pues 
de otro modo se pueden estar negando a verla; y 
es igualmente importante en todos los operadores 
jurídicos y sociales relacionados de cualquier modo 
con las víctimas.    

• Quebrantamientos
Otro dato a considerar es la medida del control 
de cumplimiento de las medidas acordadas para 
proteger a las víctimas (sean cautelares o acorda-
das en la sentencia condenatoria). Los Juzgados (y, 
por tanto, los datos del CGPJ) registran los casos 
en que se abren diligencias por delito de quebran-
tamiento. La media estatal de quebrantamientos 
es de un 13,75% de la cifra total de denuncias por 
violencia de género; 3,68 quebrantamientos enjui-
ciados por cada 10.000 mujeres habitantes. Existen, 
como en el resto de ítems, diferencias considera-
bles según los territorios, y los datos muestran que 
en algunos lugares este delito casi no se persigue; 
el dato concurre con otros alarmantes en Madrid, 
Valladolid y Sevilla. A corregir.
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• Considerar los fallos del sistema
El estudio de las estadísticas nos permite conocer al 
detalle dónde son más graves los fallos del sistema. 
La gestión neoliberal de la crisis, la política de re-
cortes y consiguiente precarización de los servicios 
sociales especializados, y la falta de convencimien-
to de los responsables políticos han dado lugar a un 
rearme del machismo e importantes retrocesos en la 
atención a las víctimas. Habría que tener en cuenta 
las deficiencias detectadas para estudiar y articu-
lar soluciones en cada uno de esos lugares; y esta 
tarea requiere de un compromiso político, que debe-
rían acometer las instituciones responsables con la 
participación de la sociedad civil y especialmente 
de las organizaciones de apoyo a las víctimas y las 
asociaciones feministas, que conocen la materia. 

Repasando los distintos mapas destacan territorios 
que acumulan valores problemáticos en la mayo-
ría o todos los conceptos o preocupantes en más 
de uno. Así sucede de manera muy llamativa en 
Barcelona y Girona, o en Sevilla y Málaga, seña-
ladas en todos los indicadores; pero también en 
Madrid, Araba, Asturias, Valladolid, Ávila, Tarragona, 
Zamora, Cuenca, Melilla, y otras provincias señala-
das en alguno de ellos (y habría que descender en 
cada caso a ver qué está ocurriendo en los partidos 
judiciales). Son determinantes en ello la formación 
y el posicionamiento ideológico de quienes deben 
atender a las víctimas y operan cerca o en el siste-
ma de justicia: influye desde luego la actuación de 
los servicios sanitarios, policía, servicios sociales 
comunitarios y especializados y asociaciones de 
apoyo, pero es fundamental la del personal directa-
mente al servicio de la Administración de Justicia, 
abogadas/os del turno de oficio especializado, 

fiscales, funcionariado, trabajadoras/es de equipos 
psicosociales, letradas/os de la Administración de 
Justicia y, muy especialmente, titulares de la potes-
tad jurisdiccional. Si los medios para controlar que 
quienes deciden sobre el proceso cumplan con su 
responsabilidad de actuar con la debida diligencia 
son insuficientes (como parecen indicar los resulta-
dos del estudio) habría que revisarlos. 

Hace falta hacer accesible a toda la ciudadanía 
información clara sobre sus derechos en caso de 
sufrir victimización, hayan denunciado o no, e inteli-
gible tengan o no estudios o dificultades de comuni-
cación (dar, con la denuncia o tras ella, una hoja que 
reproduce el articulado legal no es suficiente, no ga-
rantiza su conocimiento; en la era de la información 
digital esa debería ser información comprensible y 
de fácil acceso a todo el mundo(12)). 

Es necesario articular un mecanismo para que 
víctimas, profesionales y organizaciones de apoyo 
puedan formular quejas por el mal funcionamiento o 
el trato inadecuado de cualquiera de los elementos 
del sistema de protección, con garantías para las 
víctimas y quienes las defienden de no sufrir repre-
salias y de que la queja va a ser estudiada en una 
instancia independiente y, en su caso, corregidas 
las deficiencias que la originan.

Es preciso que la formación especializada en violen-
cia de género sea una exigencia, que vaya más allá 
del control formal de asistencia a cursos de forma-
ción. Y habría que investigar, exigir responsabilida-
des y sustituir a quienes lo sean de las altas tasas 
de desatención a las necesidades de las víctimas en 
los órganos judiciales especializados.

La tabla final que ocupa las dos páginas siguientes, es la base de los mapas presentados y resume los da-
tos estadísticos de 2015 sobre violencia de género del CGPJ, por provincias y CCAA, relacionándolos entre 
sí para que la información resulte inteligible y significativa.

(12) Sirva de ejemplo la información a las víctimas que proporciona el Gobierno del Reino Unido a través de su página web: https://www.gov.uk/your-ri-
ghts-after-crime - https://www.victimsinformationservice.org.uk/ - https://www.gov.uk/government/publications/the-code-of-practice-for-victims-of-crime. 

AP
CCAA

CEDAW

CGPJ
CP
INE

JVM
LOMPIVG

MSSSI
OP
OPI

%OPI-PJ
PJ

Audiencia Provincial
Comunidades Autónomas
Convención para la Eliminación de todas las formas de Discriminación contra la Mujer 
(ONU, 1979)
Consejo General del Poder Judicial
Código Penal
Instituto Nacional de Estadística
Juzgado de Violencia sobre la Mujer
Ley Orgánica 1/2004, de 28 de diciembre, de Medidas de Protección Integral contra 
la Violencia de Género
Ministerio de Sanidad, Servicios Sociales e Igualdad
Orden de Protección
Órdenes de Protección Inadmitidas / inadmisión de OP
Porcentaje de inadmisión de órdenes de protección por partidos judiciales
Partido/s Judicial/es

Abreviaturas

https://www.gov.uk/your-rights-after-crime
https://www.gov.uk/your-rights-after-crime
https://www.gov.uk/your-rights-after-crime
https://www.gov.uk/government/publications/the-code-of-practice-for-victims-of-crime
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17,89
3,34
2,60
6,06
8,24
2,30

15,12
3,58
7,32

10,06
10,05
10,06
10,06
3,96

17,25
11,80

12,04
11,92
5,36
5,86
6,29
9,77

12,39
9,20

8,27
7,10
7,15
4,18
3,78
3,76

11,15
7,67
4,67
3,67

5,35
11,70
18,27
15,48
14,89
12,89
19,08
14,67
9,21

13,50
7,49
6,26
5,53
6,05
2,92
3,33

3,08
2,87
3,52
4,05
3,22
3,21

11,35
12,53
12,90
8,29
6,18

15,19

9,78

66,81
60,05
40,44
74,90
61,60
44,87
74,58
71,76
64,83
27,47
20,93
44,99
39,61
42,96
83,96
72,68

74,16
73,39
44,18
40,34
46,08
43,16
53,63
44,70

45,14
34,49
34,15
40,04
24,34
16,32
28,64
26,26
59,01
36,41

37,08
47,59
52,72
41,99
54,61
48,51
72,37
52,12
70,44

69,03
50,57
31,14
38,15
37,67
46,34
40,62

44,22
32,86
30,61
30,54
45,89
36,81
38,42
55,30
68,78
36,92
36,38
69,30

54,43

101
321
56
52

109
116
702
702

2.159
3

15
122
140
267
264
338

176
514
51
85
55
35
98
84

357
12
83
5
9

19
7

14
133
11

293
921
176
85

251
1.433

447
208
748

1.403
34

101
293
428
54
37

91
86
28
25
93

232
44

1.490
362
86
3

24

9.641

1153
*

1638
1743
1616
1482
1235
1778
1724

*
*

2189
2635
786

4658
1331

*
2586
1327

*
*

437
*
*

4634
*
*
*

204
*
*

118
*
*

2322
2243

*
904

*
2645
966

*
2277

1581
826

*
1133
1411

*
831

2436
1925

*
505
374
651

*
4632
5034

*
*
*

2051

88
35
14
23
74
36

268
133
743

6
6

124
136
108
163
197

70
267
39
39
21
10
58
28

156
3

42
3
2
9
4

17
52
4

136
645
170
68

123
1006
300
110
471

881
37
72

248
357

5
16

21
15
8
7

24
54
39

1273
195
106
16
56

5752

5,79
0,00
2,47
4,30
3,81
3,03
6,04
4,04
3,76
0,00
0,00
2,06
1,50
5,46
1,80
5,46

0,00
2,84
3,33
0,00
0,00
9,88
0,00
0,00

0,97
0,00
0,00
0,00

11,93
0,00
0,00

22,26
0,00
0,00

1,60
2,12
0,00
4,64
0,00
1,83
7,49
0,00
3,09

4,37
6,12
0,00
3,37
2,67
0,00
4,89

1,82
1,71
0,00
6,05

12,26
5,65
0,00
1,19
1,37
0,00
0,00
0,00

2,65

2
0
1
2
1
1
5
4

16
0
0
1
1
3
1
3

0
3
1
0
0
1
0
0

1
0
0
0
1
0
0
1
0
0

2
6
0
1
0
7
7
0
4

11
1
0
2
3
0
1

1
1
0
1
6
8
0
4
1
0
0
0

63

Mujeres 
habitantes 

en la 
provincia 

Mujeres
extranjeras

en la 
provincia 

%
Mujeres
extran-
jeras
entre 

mujeres 

Número
 de 

casos 
de 

Femini-
cidio 
íntimo

Prevalen-
cia: femini-

cidios
íntimos 

por millón 
de mujeres

Número
de 

denuncias 
de 

violencia 
de género

Provincia
/C.A.

Almería
Cádiz
Córdoba
Granada
Huelva
Jaén
Málaga
Sevilla
ANDALUCÍA
Huesca
Teruel
Zaragoza
ARAGÓN
ASTURIAS
BALEARES
Las Palmas 
Santa Cruz 
de Tenerife
CANARIAS
CANTABRIA
Albacete
Ciudad Real
Cuenca
Guadalajara
Toledo
CASTILLA 
LA MANCHA
Ávila
Burgos
León
Palencia
Salamanca
Segovia
Soria
Valladolid
Zamora
CASTILLA 
LEÓN
Barcelona
Girona
Lleida
Tarragona
CATALUÑA
Alicante
Castellón
Valencia
COMUNIDAD 
VALENCIANA
Araba/Álava
Gipuzkoa
Bizkaia
EUSKADI
Badajoz
Cáceres
EXTREMA-
DURA
A Coruña
Lugo
Ourense
Pontevedra
GALICIA
LA RIOJA
MADRID
MURCIA
NAVARRA
Ceuta
Melilla
TOTAL/MEDIA 
ESTATAL

345.153
627.190
405.052
465.390
262.318
330.309
828.206
990.893

4.254.511
110.283
68.327

486.550
665.160
549.054
554.801
549.557

507.546
1.057.103

300.391
197.566
259.142
101.258
124.734
343.818

1.026.518
82.045

181.860
245.731
83.803

174.016
78.215
44.929

269.289
92.548

1.252.436
2.827.562

376.118
215.310
397.371

3.816.361
934.127
292.607

1.293.150

2.519.884
163.354
366.035
593.943

1.123.332
346.354
204.565

550.919
585.904
174.781
165.348
489.260

1.415.293
160.320

3.349.974
731.854
322.591
41.506
41.991

23.733.999

Fuentes: Feminicidio.net (datos sobre feminicidio). INE (datos de población a 1-1-2015). CGPJ, La violencia sobre la mujer en la estadística 
judicial. Datos anuales de 2015 (resto de datos).

61.762
20.921
10.549
28.214
21.619
7.583

125.214
35.438

311.300
11.097
6.867

48.960
66.924
21.768
95.695
64.857

61.111
125.968
16.086
11.573
16.289
9.895

15.453
31.647

84.857
5.823

13.007
10.273
3.167
6.539
8.721
3.448

12.569
3.398

66.945
330.773
68.732
33.323
59.169

491.997
178.213
42.919

119.046

340.178
12.236
22.909
32.865
68.010
10.130
6.814

16.944
16.809
6.156
6.693

15.747
45.405
18.196

419.603
94.440
26.756
2.566
6.379

2.320.017

2.306
3.766
1.638
3.486
1.616
1.482
6.177
7.111

27.582
303
143

2.189
2.635
2.359
4.658
3.994

3.764
7.758
1.327

797
1.194

437
669

1.537

4.634
283
621
984
204
284
224
118

1.589
337

4.644
13.457
1.983

904
2.170

18.514
6.760
1.525
9.109

17.394
826

1.140
2.266
4.232
1.605

831

2.436
1.925

535
505

2.245
5.210

616
18.527
5.034
1.191

151
291

129.193

189
356
70
75

183
152
970
835

2.830
9

21
246
276
375
427
535

246
781
90

124
76
45

156
112

513
15

125
8

11
28
11
31

185
15

429
1.566

346
153
374

2.439
747
318

1.219

2.284
71

173
541
785
59
53

112
101
36
32

117
286
83

2.763
557
192
19
80

15.321

8,20
9,45
4,27
2,15

11,32
10,26
15,70
11,74
10,26
2,97

14,69
11,24
10,47
15,90
9,17

13,40

6,54
10,07
6,78

15,56
6,37

10,30
23,32
7,29

11,07
5,30

20,13
0,81
5,39
9,86
4,91

26,27
11,64
4,45

9,24
11,64
17,45
16,92
17,24
13,17
11,05
20,85
13,38

13,13
8,60

15,18
23,87
18,55
3,68
6,38

4,60
5,25
6,73
6,34
5,21
5,49

13,47
14,91
11,06
16,12
12,58
27,49

11,86

46,56
9,83

20,00
30,67
40,44
23,68
27,63
15,93
26,25
66,67
28,57
50,41
49,28
28,80
38,17
36,82

28,46
34,19
43,33
31,45
27,63
22,22
37,18
25,00

30,41
20,00
33,60
37,50
18,18
32,14
36,36
54,84
28,11
26,67

31,70
41,19
49,13
44,44
32,89
41,25
40,16
34,59
38,64

38,57
52,11
41,62
45,84
45,48
8,47

30,19

18,75
14,85
22,22
21,88
20,51
18,88
46,99
46,07
35,01
55,21
84,21
70,00

37,54

Preva-
lencia: 
denun-

cias por 
10.000 
mujeres

Denun-
cias 
por 

cada 
femini-
cidio

Re-
nun-
cias 
por

espa-
ñolas

Re-
nun-
cias 
por 

extran-
jeras

Total 
renun-
cias 
de la 

víctima

% 
renun-
cias en 
relación

con 
denun-

cias

% 
renun-
cias 

extran-
jeras del 
total de 

renuncias
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Conclusiones y listado 
completo de mujeres 
asesinadas en 2015 

Desde que empezamos a documentar los mujeres asesina-
das en España desde 2010 hasta ahora, hemos registrado 
más de 830 feminicidios y otros asesinatos. En nuestra 
base de datos, Geofeminicidio, a la que llamamos Máquina 
de la Memoria, trabajamos por preservar la memoria histó-
rica de las víctimas del patriarcado. Intentamos transmi-
tir un deseo de no olvidar, un duelo silencioso puesto en 
común. Toda muerte violenta es una muerte pública. Esas 
mujeres asesinadas no solo merecen un duelo de familiares 
y otros seres queridos. También merecen un duelo público. 
Sin duelo público no hay memoria ni conciencia social. A 
continuación compartimos los datos principales de este in-
forme, un resumen infográfico y el listado completo de las 
mujeres asesinadas de 2015: #NoLasOlvidamos.

12. 
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12. Conclusiones y listado completo 
de mujeres asesinadas en 2015 

12.1. Conclusiones

En Feminicidio.net asumimos nuestra responsabi-
lidad como parte de la sociedad civil organizada y 
pasamos a la acción en respuesta a la barbarie del 
feminicidio: desde 2010 sostenemos en España un 
observatorio destinado a la documentación de casos, 
investigación, denuncia social e incidencia política. 
En total, hemos registrado más de 830 feminicidios y 
otros asesinatos de mujeres y más de 37.000 datos 
recogidos en 50 campos de cada uno de los casos.

Este Informe pretende poner el foco en el concepto 
y categoría del femicidio-feminicidio como herra-
mienta interpretativa para definir y comprender la 
forma mas extrema de la violencia patriarcal: el 
asesinato de mujeres por el hecho de ser mujeres. 
El concepto nos permite un acercamiento a esta 
realidad compleja desde una perspectiva multidisci-
plinar de disciplinas como la sociología, el derecho, 
la criminología y el periodismo de datos. 

La mayoría de los feminicidios representa en los 
cuerpos femeninos un campo de batalla de la 
guerra personal que los hombres libran contra las 
mujeres, como sostiene la antropóloga Rita Laura 
Segato: “el cuerpo de las mujeres es el lugar donde 
se manifiesta el fracaso del Estado”.

Entre los datos más representativos de este informe 
destacan:

• La tasa de prevalencia de casos en 2015 es de 
4,74, casi duplica la que registra Eurostat que al-
canza el 2,4 en el año 2014. Aun así, España sigue 
teniendo una de las tasas de prevalencia más bajas 
de la región y del mundo.
 
• El número de feminicidios y asesinatos de mujeres 
documentados desde Feminicidio.net entre 2010 y 
2015 asciende a 681 casos: 126 feminicidios y ase-
sinatos en 2010; 115 mujeres asesinadas en 2011 
mientras que en 2012 se produjeron 110 casos; en 
2013 se eleva a 114 feminicidios y otros asesinatos 
de mujeres y en 2014, alcanza los 104 casos (la cifra 
más baja de toda la serie). En 2015 se eleva a 112 
casos y en 2016 se registran 105 casos.

• En 2015 hemos documentado 112 casos: 97 
feminicidios, 11 asesinatos y cuatro casos sin datos 
suficientes. Solo un 54 % fueron datos oficiales, los 
60 feminicidios íntimos que reconoce la Ley Orgáni-
ca 1/2004.

• Las cifras se reducen ligeramente por el descenso 
en el número de feminicidios íntimos en los dos pri-
meros años de la serie (79 y 72, respectivamente). 
El resto de tipos de feminicidios y otros asesinatos 
de mujeres aumentan el porcentaje que representan 
del total de casos registrados: del 37,3% en 2010 al 
43,75% en 2015 (un 6,05% más).

• Los hombres que mataron a mujeres en 2015 
pertenecían a su familia, 87 casos (78%): 43 fueron 
maridos, parejas, novios, 20 exmaridos, 14 hijos 
mataron a sus madres, cinco padres y padrastros, 
dos hermanos, un sobrino mataron a mujeres de su 
familia mientras que solo 25 de los 112 (22%) fueron 
hombres con otra relación: desconocidos, cono-
cidos, clientes, caseros y empleados. De media, 
de 2010 a 2015 el 81,84% de los asesinos era un 
conocido o familiar de la víctima.

• El espacio privado es con diferencia el más 
peligroso para las mujeres, 69 mujeres de las 112 
asesinadas en 2015 (62% del total) fueron encon-
tradas en el espacio privado, donde se perpetraron 
los crímenes mientras que 25 mujeres (22%) fueron 
halladas muertas en el espacio público habitado 
y en 16 ocasiones (14%) los cuerpos sin vida de 
las mujeres se depositaron en un espacio público 
deshabitado. En dos casos el cuerpo no ha sido 
encontrado aún.

• La mayoría de los hombres que mataron a las 
112 mujeres en 2015 utilizaron un arma blanca en 
el 37% de los casos (apuñalaron a 33 mujeres). Por 
otro lado, 27 de ellos mataron a golpes a las muje-
res (24%) o por asfixia/estrangulamiento a 16 (14%) 
.

• Mas de la mitad de los casos en 2015 (60 muje-
res, 54%) acumulan entre dos y hasta cinco actos 
violentos que ocurrieron antes o después del acto 
violento que causó la muerte: casos de maltrato 
habitual que acaban tras una discusión con una 
brutal paliza, o casos donde el cuerpo de la mujer 
es golpeado, apuñalado, mutilado y trasladado de 
lugar para ocultar el crimen.

• Los victimarios recurren al imaginario machista 
para justificar sus actos criminales: celos, no sopor-
tar la decisión de la mujer de separarse o no que-
rer volver con él, o la venganza, que en no pocas 
ocasiones acaba con la vida de las hijas y los hijos 
menores de la pareja. Entre 2010 y 2017 un total de 
37 niñas fueron víctimas de un feminicidio infantil, 
28 a manos de sus padres y 10 por sus padrastros; 
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en ocho de estos casos las niñas fueron asesinadas 
por el victimario durante el régimen de visitas con 
custodia compartida ( y seis niños varones).

• Según Geofeminicidio, 23 hombres se suicidaron 
después de cometer el crimen y 11 lo intentaron sin 
conseguirlo. En la mayoría de ellos (34 casos que 
son un 30% del total), existía un continuum de mal-
trato o aparece la enfermedad psicológica/psiquiá-
trica, la venganza o la separación entre los motivos 
y/o circunstancias.

• Según datos parciales, de 2015 en en 14 casos 
(12%) el victimario ha sido juzgado y condenado: 
feminicidios íntimos (con condenas entre 24 y 12 
años) u otros tipos de feminicidos (con condenas 
entre 24 y tres años). En prisión preventiva conti-
núan 62 victimarios. En 23 casos se cerró la causa 
por suicidio. Hay un caso donde se retiran cargos, y 
dos en los que se decreta libertad con cargos/fian-
za. En un caso el victimario está prófugo.

En cuanto a la respuesta judicial del Estado español:

• En el 15% de los feminicidios perpetrados en 
2015 existió denuncia previa. En ninguno se había 
investigado la violencia habitual. En el 40% de los 
casos se había archivado la denuncia previa o ab-
suelto al victimario.
 
• Entre 2006 y 2016 una media del 75% de las vícti-
mas de feminicidio íntimo no había denunciado.
 
• En 2015 hubo (media estatal) 54,43 denuncias 
por violencia de género por cada 10.000 mujeres 
habitantes.

• El 12% (media estatal años 2010-2015) de las mu-
jeres que habían denunciado renunciaron a conti-
nuar con el proceso (todas las víctimas que quieren 
renunciar a continuar en el proceso deberían recibir 
atención especializada).
 
• El porcentaje de renuncia de las denunciantes ex-
tranjeras en 2015 fue muy superior al de las nacio-
nales (37,54%).
 
• En 2015 se archivaron más del 40% de las denuncias.

• Solicitó Orden de Protección el 28% de las denun-
ciantes.
 
• Solo la obtuvo el 57,38% de las solicitantes. 

• El porcentaje de condenas de los enjuiciados fue: 
76,6% en los Juzgados de Violencia sobre la Mujer, 
52,3% en los Juzgados Penales y 83,7% en Audien-
cias Provinciales.

• Dentro de cada ítem las diferencias territoriales 
son tremendas. Existen CCAA, provincias y partidos 

judiciales donde las víctimas son maltratadas por un 
sistema judicial sin la debida formación especializada.

El rearme patriarcal se expresa en mutaciones, 
neomachismo, posmachismo, masculinismo, que 
niegan la discriminación y reniegan de todo el 
derecho antidiscriminatorio. El patriarcado articula 
mecanismos para que todo siga igual: Síndrome de 
Alienación Parental, generalización del discurso de 
las denuncias falsas, doctrina del friendly parent, 
guarda y custodia compartida impuesta, etc.

El sistema judicial en España debe ser revisado des-
de una perspectiva feminista, que mejore el sistema 
de atención a las mujeres y sus hijos/as, que refuer-
ce el sistema de protección a mujeres amenazadas, 
que sancione la violencia habitual que anteceden 
al asesinato, y que revise y regule todo lo relativo al 
derecho de reparación de las víctimas.

España ha ratificado el Convenio de Estambul. El 
cumplimiento del Convenio de Estambul obliga a 
los Estados a recoger datos estadísticos detallados 
sobre casos relativos a todas las formas de violen-
cia incluidas en su ámbito de aplicación y a apoyar 
la investigación de sus causas profundas y sus 
efectos, frecuencia e índices de condena y eficacia 
de las medidas de aplicación del Convenio. Por ello 
instamos a que el feminicidio sea incorporado en las 
políticas públicas de los Estados y poder así garan-
tizar la capacidad  respuesta real y efectiva y debida 
diligencia de estos en la atención a los feminicidios 
y asesinatos de mujeres a manos de hombres. 

Por último hacemos un llamamiento a que los me-
dios de comunicación hagan una reflexión profunda 
sobre su responsabilidad e implicación en la preven-
ción y sensibilización del fenómeno del feminicidio, 
mejoren su cobertura informativa y actualicen sus 
códigos deontológicos del tratamiento de las violen-
cias machistas.

Hasta que los medios de comunicación no asuman 
su responsabilidad sobre los ingresos que generan 
algunas formas de explotación de las mujeres como 
la trata, y modifiquen su discurso desmarcándose 
del legado patriarcal, no serán capaces de acom-
pañar al discurso que lidera el feminismo, un nuevo 
discurso en el que las mujeres víctimas de violen-
cias machistas tengan el mismo reconocimiento que 
las víctimas de otras violencias, y no se tolere una 
forma de crimen estructural que abarca la mitad de 
la población.

Desde Feminicidio.net, nuestro objetivo es estar 
al servicio de personas, instituciones del Estado, 
organizaciones de la sociedad civil y medios de 
comunicación, por la erradicación del feminicidio y 
la violencia patriarcal. Nuestra apuesta es continuar 
con la construcción de una sociedad igualitaria y del 
buen trato.
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LUGAR ASESINATO

ID NOMBRE APELLIDO EDAD
FECHA

ASESINATO
MUNICIPIO PROVINCIA CCAA

TIPO DE 
FEMINICIDIO

CIFRA 
OFICIAL

1229 Teresa Fernández 
Saldaña

70 12/1/2015 Elche Alicante Valencia Feminicidio 
íntimo

Sí

1230 Natividad Fernández 
Saldaña

64 12/1/2015 Elche Alicante Valencia Feminicidio 
familiar

No

1231 Gisela 
Gertrud Ama

Schmitz-Roth 69 18/1/2015 Orba Alicante Valencia Feminicidio 
íntimo

Sí

1232 Sandra Montiel Aguilar 39 21/1/2015 Terrassa Barcelona Cataluña Feminicidio 
íntimo

Sí

1234 Marisa Cilleros 
Hernández

46 23/1/2015 Vitigudino Salamanca Castilla y 
León

Feminicidio 
familiar

No

1235 Egle Buskeviviene 39 4/2/2015 Ronda Málaga Andalucía Feminicidio 
íntimo

Sí

1236 Araceli Pauli-
na

Araújo 
Fernández

55 4/2/2015 Arrecife Las Palmas Canarias Feminicidio No 
íntimo

No

1237 María del 
Carmen

Ferreira 
Jiménez

48 4/2/2015 Pozuelo de 
Alarcón

Madrid Madrid Feminicidio 
familiar

No

1238 Susana Carrasquer 
Perujo

36 12/2/2015 Valencia Valencia Valencia Feminicidio 
íntimo

Sí

1239 Maria Teresa Fernández 
Suárez

68 23/2/2015 León León Castilla y 
León

Feminicidio 
familiar

No

1240 No conocido No conocido 59 24/2/2015 Martorell Barcelona Cataluña Feminicidio 
familiar

No

1244 Segunda 
María

Desviat 32 2/3/2015 Barcelona Barcelona Cataluña Feminicidio 
íntimo

No

1242 Hanan Oulad Chgar 
Beroho

43 9/3/2015 Dénia Alicante Valencia Feminicidio 
íntimo

Sí

1243 Tamara Simón Barrut 23 11/3/2015 Cáceres Cáceres Extremadura Feminicidio 
íntimo

Sí

1245 No conocido No conocido 81 23/3/2015 Sant Cugat del 
Vallès

Barcelona Cataluña Feminicidio 
familiar

No

1248 Jean Hellen Tarsey 77 27/3/2015 Jalón Alicante Valencia Feminicidio No 
íntimo

No

1246 B. D. 40 29/3/2015 Isla Cristina Huelva Andalucía Caso sin datos 
suficientes

No

1247 Davinia Vicario Aguilar 30 29/3/2015 Alhaurín de la 
Torre

Málaga Andalucía Feminicidio 
íntimo

Sí

1249 Mónica Pérez García 24 30/3/2015 Lleida Lleida Cataluña Feminicidio 
íntimo

Sí

1259 Adriana Giogiosa Nasini 55 31/3/2015 Majadahonda Madrid Madrid Feminicidio No 
íntimo

No

1253 María Ana Prunar 29 2/4/2015 Vitoria-Gasteiz Araba/Álava País Vasco Feminicidio 
íntimo

Sí

1310 Denise Pikka Thiem 41 5/4/2015 Astorga León Castilla y 
León

Feminicidio No 
íntimo

No

1260 Joaquina C. C. 83 23/4/2015 Baena Córdoba Andalucía Asesinato de 
mujeres por 
robo

No

1269 Socorro Pérez Rodríguez 43 2/5/2015 Ourense Ourense Galicia Caso sin datos 
suficientes

No

1261 Francisca 
María

Herrera Herrera 47 3/5/2015 Sorbas Almería Andalucía Feminicidio 
íntimo

Si

1262 María del 
Carmen

Gómez Suárez 48 7/5/2015 Sevilla Sevilla Andalucía Feminicidio 
familiar

No

1263 Mª Isabel Fuentes 
Fernández

66 8/5/2015 Ourense Ourense Galicia Feminicidio 
íntimo

Si
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ID NOMBRE APELLIDO EDAD
FECHA

ASESINATO
MUNICIPIO PROVINCIA CCAA

TIPO DE 
FEMINICIDIO

CIFRA 
OFICIAL

1264 María Noelia Manzano 
Álvarez

42 13/5/2015 Las Palmas de 
Gran Canaria

Las Palmas Canarias Feminicidio 
familiar

No

1265 Gemma Martín González 48 14/5/2015 Dénia Alicante Valencia Feminicidio 
íntimo

Sí

1266 Encarnación de la Cruz 
Blázquez

41 15/5/2015 Villaviciosa de 
Odón

Madrid Madrid Feminicidio 
íntimo

Sí

1268 María del 
Águila

Pérez 
Herrera

50 3/6/2015 Alcalá de Gua-
daíra

Sevilla Andalucía Feminicidio 
íntimo

Sí

1270 No conocido No conocido 70 7/6/2015 Barcelona Barcelona Cataluña Feminicidio 
familiar

No

1271 Yulisa Altagracia Pérez 
Fermín

39 7/6/2015 A Pobra do 
Caramiñal

A Coruña Galicia Caso sin datos 
suficientes

No

1272 María Ánge-
les

Quintana 
Riestra

40 13/6/2015 Camargo Cantabria Cantabria Feminicidio 
íntimo

Sí

1273 Rilma Liliana Velásquez Rojas 37 15/6/2015 Sant Antoni de 
Portmany

Baleares Baleares Asesinato de 
mujeres por 
robo

No

1381 Carmen Gallart 65 18/6/2015 Els Pallaresos Tarragona Cataluña Asesinato de 
mujeres por vio-
lencia económi-
ca

No

1274 Anne Chris-
tine

Muckus 40 21/6/2015 Vélez-Málaga Málaga Andalucía Feminicidio 
íntimo

Sí

1275 Rachida Nour 36 22/6/2015 Soria Soria Castilla y 
León

Feminicidio 
íntimo

Sí

1277 Ana Maria M. 45 23/6/2015 Vinaròs Castellón Valencia Feminicidio 
familiar

No

1276 Verónica Prieto López 41 26/6/2015 Barcelona Barcelona Cataluña Feminicidio 
íntimo

Sí

1278 Nombre no 
conocido

García 66 30/6/2015 Villajoyosa Alicante Valencia Feminicidio 
familiar

No

1279 Cristina No conocido 
Rabadán

14 30/6/2015 Villajoyosa Alicante Valencia Feminicidio 
infantil

No

1285 Francisca Jiménez 
Hernández

65 1/7/2015 Ontur Albacete Castilla-La 
Mancha

Asesinato de 
mujeres por 
robo

No

1280 Beatriz Rodríguez 
Mariño

30 3/7/2015 Arbo Pontevedra Galicia Feminicidio 
íntimo

Sí

1281 No conocido No conocido 60 5/7/2015 Barcelona Barcelona Cataluña Feminicidio 
familiar

No

1282 No conocido No conocido 36 5/7/2015 Barcelona Barcelona Cataluña Feminicidio 
familiar

No

1283 Felicidade 
Rosa

Plácido Moura 68 5/7/2015 Pravia Asturias Asturias Feminicidio 
íntimo

Sí

1284 Ancuta Ileana Olar 22 8/7/2015 Arganda del 
Rey

Madrid Madrid Feminicidio 
íntimo

Sí

1286 María Gracia Martínez 62 9/7/2015 Sevilla Sevilla Andalucía Asesinato de 
mujeres por 
robo

No

1287 Laura González 
Lorenzo

24 10/7/2015 Breña Alta Tenerife Canarias Feminicidio 
íntimo

Sí

1288 Annelie 
Therese

Borj 34 11/7/2015 Calella Barcelona Cataluña Feminicidio 
íntimo

Sí

1289 Rosario Escobar Ruiz 60 14/7/2015 Mollina Málaga Andalucía Feminicidio 
íntimo

Sí

1290 Sonia Meléndez Mitre 48 16/7/2015 Gijón Asturias Asturias Feminicidio 
íntimo

Si

1291 Lyssa da Silva 41 21/7/2015 Alicante Alicante Valencia Feminicidio 
transfóbico

No

1297 Dolores Moya González 42 29/7/2015 Serra Valencia Valencia Feminicidio 
íntimo

Si
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MUNICIPIO PROVINCIA CCAA

TIPO DE 
FEMINICIDIO
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1292 Gemma Vich Ramis 33 31/7/2015 Palma de Mal-
lorca

Baleares Baleares Feminicidio 
íntimo

Sí

1293 María  
Milagros

J. U. 73 31/7/2015 Madrid Madrid Madrid Feminicidio 
familiar

No

1294 Amaia Oubel Vieites 4 31/7/2015 Moraña Pontevedra Galicia Feminicidio 
infantil

No

1295 Candela Oubel Vieites 9 31/7/2015 Moraña Pontevedra Galicia Feminicidio 
infantil

No

1296 C. M. J. 55 5/8/2015 Rubí Barcelona Cataluña Feminicidio 
familiar

No

1298 Maryna Bahutskaya 46 5/8/2015 Castelldefels Barcelona Cataluña Feminicidio 
íntimo

Sí

1299 Michelle Fernando Ba-
hutskaya

7 5/8/2015 Castelldefels Barcelona Cataluña Feminicidio 
infantil

Sí

1301 Marina Okarinska 24 6/8/2015 Palomera Cuenca Castilla-La 
Mancha

Feminicidio 
íntimo

Sí

1302 Laura del Hoyo 
Chamón

24 6/8/2015 Palomera Cuenca Castilla-La 
Mancha

Feminicidio No 
íntimo

No

1305 Leire Rodríguez Mon-
tero

34 8/8/2015 Bilbao Bizkaia País Vasco Feminicidio 
íntimo

Sí

1300 Olga Flores Egea 44 12/8/2015 Castelldefels Barcelona Cataluña Feminicidio 
íntimo

Sí

1303 Otilia Márquez Hidal-
go

68 17/8/2015 Armilla Granada Andalucía Feminicidio 
íntimo

Sí

1306 Antonia Cortés Lombar-
do

43 27/8/2015 Noalejo Jaén Andalucía Feminicidio 
íntimo

Sí

1307 Ana Delia Arceo Méndez 76 27/8/2015 Santa Cruz de 
Tenerife

Tenerife Canarias Feminicidio 
familiar

No

1308 No conocido 
(Alias "La 
Cirolita")

No conocido 60 2/9/2015 Mazarrón Murcia Murcia Asesinato de 
mujeres por 
violencia comu-
nitaria

No

1309 Divina Mendes Pereira 
da Silva

46 6/9/2015 Vigo Pontevedra Galicia Feminicidio 
íntimo

Sí

1311 Fuensanta López García 42 17/9/2015 Valencia Valencia Valencia Feminicidio 
íntimo

Sí

1312 Nuria Jiménez García 41 30/9/2015 Málaga Málaga Andalucía Feminicidio No 
íntimo

No

1313 María 
Almudena

Matarranz 
Velasco

39 4/10/2015 Erandio Bizkaia País Vasco Feminicidio 
íntimo

Sí

1314 Maimouna Diarrá 23 5/10/2015 Beniel Murcia Murcia Feminicidio 
íntimo

Sí

1315 Silvina de Oliveira 
Domínguez

34 5/10/2015 Vigo Pontevedra Galicia Feminicidio 
íntimo

Sí

1316 Carmen 
María

Ocampos 33 6/10/2015 Guardo Palencia Castilla y 
León

Feminicidio 
íntimo

Sí

1318 Meritxell Vall Boladeras 32 10/10/2015 Tarragona Tarragona Cataluña Feminicidio No 
íntimo

No

1319 María Iris Francés Luis 35 22/10/2015 Santa Cruz de 
Tenerife

Tenerife Canarias Feminicidio 
íntimo

Sí

1320 María 
Concepción

Reguera Peón 38 24/10/2015 Pontesampaio Pontevedra Galicia Feminicidio 
íntimo

Sí

1321 Taina Elina Repo 36 24/10/2015 Fuengirola Málaga Andalucía Feminicidio 
íntimo

No

1322 Saray González García 26 27/10/2015 Las Palmas de 
Gran Canaria

Las Palmas Canarias Feminicidio No 
íntimo

No

1323 Mª José Rodríguez 
Fernández

71 29/10/2015 Vigo Pontevedra Galicia Feminicidio 
íntimo

Si

1324 Constantina Jurebie 42 1/11/2015 Elche Alicante Valencia Feminicidio 
íntimo

Si

1325 Mercedes Domínguez 
Yánez

86 4/11/2015 Teror Las Palmas Canarias Feminicidio 
familiar

No
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1329 María Isabel
Asunción

Márquez Uría 65 7/11/2015 Oviedo Asturias Asturias Feminicidio 
íntimo

Sí

1326 María 
Antonia

Bujalance 
González

28 7/11/2015 Baena Córdoba Andalucía Feminicidio 
íntimo

Sí

1327 Elvira Maldonado 
Torres

45 8/11/2015 Llíria Valencia Valencia Feminicidio 
íntimo

Sí

1328 Magdalena Torres 65 8/11/2015 Llíria Valencia Valencia Feminicidio 
familiar

No

1330 María 
Inmaculada

Cendón
Rodríguez

57 8/11/2015 Vigo Pontevedra Galicia Feminicidio 
familiar

No

1333 María del 
Carmen

Almansa 
Donaire

45 12/11/2015 Sanlúcar la 
Mayor

Sevilla Andalucía Feminicidio 
íntimo

Sí

1334 Svetoslava Emanuilova 32 14/11/2015 Madrid Madrid Madrid Feminicidio 
íntimo

Sí

1332 Eva María Perea Díaz 42 15/11/2015 Sevilla Sevilla Andalucía Feminicidio 
íntimo

Sí

1335 Faustina V. 90 16/11/2015 Hiendelaencina Guadalajara Castilla-La 
Mancha

Asesinato de 
mujeres por 
robo

No

1337 Purificación Domínguez Fajo 72 25/11/2015 Premià de Mar Barcelona Cataluña Asesinato de 
mujeres por 
robo

No

1338 Silvia García Ávalos 51 30/11/2015 Pilas Sevilla Andalucía Asesinato de 
mujeres por 
robo

No

1339 Ramona Muñoz
Martínez

58 3/12/2015 Baza Granada Andalucía Feminicidio 
íntimo

Sí

1340 María del 
Castillo

Vargas Amaya 37 9/12/2015 Lebrija Sevilla Andalucía Feminicidio 
íntimo

Sí

1341 Yessica 
Paola

Gómez Parra 24 9/12/2015 Las Palmas de 
Gran Canaria

Las Palmas Canarias Feminicidio 
íntimo

Sí

1342 Nancy 
Lorena

Fernández 44 11/12/2015 Alcobendas Madrid Madrid Feminicidio 
íntimo

Sí

1343 Coral González García 44 16/12/2015 Zaragoza Zaragoza Aragón Feminicidio 
íntimo

Sí

1344 S. J. 32 19/12/2015 Castellar del 
Vallès

Barcelona Cataluña Feminicidio No 
íntimo

No

1346 Mónica Egea Díaz 36 22/12/2015 Villena Alicante Valencia Feminicidio 
íntimo

Sí

1384 No conocido No conocidos 84 22/12/2015 L'Hospitalet de 
Llobregat

Barcelona Cataluña Asesinato de 
mujeres por 
robo

No

1345 Esperanza Ferrutxe Frau 45 23/12/2015 Palma de Mal-
lorca

Baleares Baleares Asesinato de 
mujeres por 
robo

No

1347 Caridad Pérez Calderón 79 29/12/2015 Narón A Coruña Galicia Feminicidio 
íntimo

Sí

1348 Marina Rodríguez 
Barciela

69 29/12/2015 Mos Pontevedra Galicia Feminicidio 
íntimo

Sí

1349 Victoriana Ríos Fernández 44 29/12/2015 Lorca Murcia Murcia Caso sin datos 
suficientes

No

1350 Dima Mouaihat 23 31/12/2015 Adra Almería Andalucía Feminicidio 
íntimo

Si

1351 Anna Mar-
gorzata

Nadolska 31 31/12/2015 Torrevieja Alicante Valencia Feminicidio 
íntimo

Si

1352 Maja Nadolska 0 31/12/2015 Torrevieja Alicante Valencia Feminicidio 
infantil

Si

1374 Magdalena No conocido 39 31/12/2015 Huelva Huelva Andalucía Feminicidio 
íntimo

No
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Feminicidio.net
Staff

Project Coordinator and Secondary Investigator: 
Graciela Atencio. She studied Law at the University 
of Buenos Aires. She has worked as a Journalist for 
over twenty-five years in print, television and radio 
in Argentina, Mexico and Spain. Her life was dra-
matically changed when, in 2003, she participated 
in journalistic coverage and research on the femini-
cides/femicides in Ciudad Juarez. From that point on 
she became a committed feminist activist and has 
focused on the research, study and denunciation of 
feminicide/femicide in Latin America and Spain. She 
directs Feminicidio.net, a project she started in 2010. 
In 2011 she also created Geofeminicidio with a group 
of collaborators. This project developed an applica-
tion from which to document feminicides/femicides in 
Spain (2010-2016). She teaches courses and work-
shops on combating gender violence and gives many 
talks on the subject. She writes articles and reports 
and helps create awareness campaigns against gen-
der/masculinist violences. She is editor and author of 
Feminicidio, el asesinato de mujeres por ser mujeres 
(Feminicide: The murder of women for being women) 
(Fundación Baltasar Garzón and Catarata, Madrid, 
2015). In November 2016 the journal Yo Donna named 
her as one of the 500 most influential women in Spain. 
This past February she gave testimony in the Spanish 
Congress of Deputies as one of 60 expert witnesses 
on a proposed State Agreement on Gender Violence. 

Loreto de la Carrera Lantarón. She is a clinical 
psychologist who earned her degree at the Universi-
dad Pontificia de Comillas. She has an MA in Health 
and Clinical Psychology from the Universidad Com-
plutense in Madrid. She was in charge of Program 
Development on Health and Gender Violence for 
Women at the Fuenlabrada City Hall from 2000. She 
has participated in multiple feminist organizations 
over the years. She is the current president of the 
Asociación La Sur. 

María del Mar Daza Bonachela. She has a PhD in 
Law from the University of Granada. She is University 
Expert in Criminology (University of Granada), as well 
as in Research on Abuse and Gender Violence from 
UNED. She was a practicing attorney for five years 
(1990-1995). She served as legal consultant and 
criminologist for the Servicio de Atención a Víctimas 
de Andalucía in Granada (Victim Support Services, 
Andalucia/Granada) from 1999-2009. Her disserta-
tion, Victimología hoy, Derecho Victimal Europeo 
y Español y Atención a las Víctimas de Delitos en 
España (Current Victimology: European and Spanish 
Victim Laws and Support for Victims’ Rights in Spain) 
(2014), was awarded High Honors. 

Francisco Gatica. He is a graphic designer and digi-
tal artist. He has collaborated with various companies 
such as Magic Circus, or Guía del Ocio, Sapos y 
Princesas. He is responsible for the development of 
the corporate identity of Feminicidio.net. He has de-

signed the infographics, data visualization strategies 
for Feminicidio.net’s published reports. He is also in 
charge of audio and video recording and processing. 

Laura Rebolledo Génisson. She has a BA in Art 
History from Stockholm University and works as a 
language teacher and translator. She has worked 
with Feminicidio.net in the development of news and 
reports on masculinist violences. She has also partici-
pated in preparing international funding proposals. 
She is one of the trainers in the online course on 
masculinist violences, patriarchy and neoliberalism 
of the Fundación de los Comunes. She is active in 
various political and feminist organizations. She will 
be in charge of providing support for the lead transla-
tor and helping reach out to International NGOs in 
preparation for the consultation meeting. 

Nerea Novo Paleo. She studied Journalism at 
Universidad Rey Juan Carlos (Madrid, Spain) before 
moving to the United Kingdom and achieving Hon-
our Grades at the University of Birmingham’s MA in 
Political Science (Research Methods pathway). After 
returning to Madrid and since her first collaboration 
with Feminicidio.net on February 2016, she has been 
in charge of writing and social networking tasks as a 
volunteer and joined the team as a data analyst and 
writer for this report, has been presenting the project 
and its results throughout Spain.

Amelia Tiganus. She was victim of trafficking and 
sexual exploitation in Spain for five years, from 2002 
to 2007. She was captured by a trafficking ring in her 
native Rumania when she was a minor, after having 
suffered sexual violence. She was then sold for 300€ 
to a trafficking cartel and sexually exploited in over 40 
whorehouses in Spain. She was able to escape from 
that situation and is currently a feminist human rights 
activist. She also trains people to fight and prevent 
the trafficking of women for purposes of sexual 
exploitation. In 2017 she and Graciela Atencio started 
development of a project called “Las resilientes/
The Resilient Ones”, which does outreach to women 
survivors of trafficking and prostitution. 

Isabel E. Vélez. She holds a BA in Women’s, Gender 
and Sexuality Studies from Yale University and an 
M.Phil. in History of Consciousness from the Univer-
sity of California, Santa Cruz. From 1995 to 2004 she 
was adjunct professor of History, Anthropology and 
Cultural Studies at UCSC, San Francisco State Uni-
versity and Plant City Community College. After her 
teaching career, she has continued studies in Law at 
Spain’s UNED. She has also served as internal evalu-
ator in EU research projects. She currently focuses 
on consultancies in the fields of politics, gender and 
LGBT rights, and translation and coaching work for 
academics. She still continues to produce academic 
research. She is active in various political, feminist 
and LGBT organizations. 
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